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della natura

Formalizza un nuovo concetto di habitat.
Fino ad allora il termine era utilizzato per lo piti per descrivere un ambiente legato alle specie.
Con la DH tale concetto viene sviluppato e il temine “habitat” acquisisce una doppia accezione:

“Habitat per la specie”

*parametro legato alla conservazione delle specie

“Tipo di Habitat”

*entita da proteggere

*svincolata dalla presenza di una singola specie
*legata ad un territorio o ad un’area

eutilizza la vegetazione quale uno dei principali descrittori.
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La Direttiva Habitat per gli Habitat

® [.a Direttiva “Habitat “ costituisce una tappa fondamentale per la conservazione
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La Direttiva Habitat per i Tipi di Habitat

® Introduce terminologia specifica, valida nell’ambito dell’applicazione della Direttiva stessa:

* “Tipi di Habitat” (Habitat types): zone terrestri o acquatiche che si distinguono grazie alle loro caratteristiche

geografiche, abiotiche e biotiche, interamente naturali o seminaturali - art.1, (b)

¢ Stato di Conservazione valutato tramite precisi parametri individuati dall’enunciato dell’art. 1:
la sua area di ripartizione naturale e le aree che copre all'interno dello stesso sono stabili o in aumento;

la struttura e le funzioni specifiche necessarie al suo mantenimento a lungo termine esistono e possono

continuare ad esistere in un futuro prevedibile;

lo stato di conservazione delle specie tipiche ¢ soddisfacente ai sensi dell'art. 1 (i)

Lo Stato di Conservazione Favorevole pub quindi essere descritto come la situazione in cui un habitat pub vivere in modo

ottimale, sia in termini qualitativi sia in termini di estensione, con buone prospettive anche per il futuro.
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Strumenti: INTERPRETATION MANUAL OF EUROPEAN UNION HABITATS

233 tipi di habitat che necessitano di tutela
Allegato [ fornisce un elenco

La descrizione e fornita in: Interpretation Manual qf European Union Habitats

On Apnl 1995 the Habnats Committee approved the EURI12 version of the ‘Interpretation Manual of
e, European Union Habitats”’. which incorporated:

- =]
NATUERA 2000

i) the descriptive sheets for priority habitats®, which establish clear, operational scientific
definitions of habitat types, using pragmatic descniptive elements (e.g. characteristic plants).
and taking into consideration regional variation:

INTERPRETATION 1) the descriptive sheets of 36 non priority habitats similar to those used for priority habitats:
MANUAL
111) the CORINE Biotopes deﬁxnnons’ for the runammg non prniority habitats; these definitions
o should be considered "a 1 interpr ion'. not exclusive: some CORINE definitions do
EUROPEAN UNION not take account of sub-types. regional vaneties and/or do not cover all the geograplncal
— range of an habitat type - this fact should be recognised. thus allowing a certain flexibility in

the interpretation of these Annex I habitat types.

The cc of the 1 did not take into account the accession of Austrnia. Finland and Sweden. which has
resulted in the inclusion of a new biogeographical region (the Boreal region) in the Directive. These new
Member States hx\easkedforthemuoducuonmAnncxlofsewaalpnomyhabxtattypesthatmxesuxctedor
only apply to them. In order not to delay the distnbution of the 1 the C ion has decided to

varie versioni nel corso degli anni fino ad arrivare all’ultima - EUR28

% ISPRA
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Strumenti: INTERPRETATION MANUAL OF EUROPEAN UNION HABITATS

The habitat tyvpes are grouped and sorted according to Annex I of the Directive.

Name of the habitat tvpe:
an asterisk (*) indicates a

MNatura 2000 code; this is the four digit
code given in the Natura 2000 standard
data-entry form (A ppendix B)

Codel(s) based on "A classification of
Palacarctic habitats™ 1995 version

Definition - general description of the
wvegetation, syntaxa, abiotic features_ origin

Characteristic animal and plant species,
including details of their occurrence in
Annex IT and IV (*=priority ., #F=nonpriority
from Annex IV, +=Annex I'V onlv)

Corresponding categories, sub-twvpes,
regional varieties, correspondence with
other classification systems, typical sites

Habitat tvpes generally associated in the
field ( phytodynamic successions, zonations
Or Mmosaics)

Bibliographical references. others than
those mentioned in the
"PHY SIS™ database
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priority habitat \

Y

Z1an * Decalcified fMixed dunes with Eoyretrme e nigriim
PALCLASS.: 16.23

Drecalcifed dunves colonised L Ay deATS A heaths of the coasts.
Diana oseocia ID = Tl Lype: s
o il

P-
I'he term " fioced ™ shnuld I:u: taken to mcan the oppu:lsll.: of "shifting™. The
pevehrophslic ion Caricd e ix e
Foucault & CGehu 78 may be included here.

2 FPlanis: avex r. Errggn 7 o semra Hincsovia, Pyrolas

3) Comesponding catesories
United Kingdom classification: "H11h Calluna vedgaris-Cares arenaria

MNordic classification: =4 143 €2 I 5 nigreT—Carex
arenaria-typT.

4) Humid dunc slacks (16.3), grey dunes (16.22), wooded dunes (16.22,
16.25).

S} MeManms, D (IB&EL Pleant commamity dyeanics on sand diees ot
ertaere Dherrcleaaes, o Dowrs, Nowsherns

Frelarnd. M.Phil. I‘bcils, Lnn—ﬂsnyufljlsl:r
Hssom, H. (1993)_ coastal ecosystems of southern Sweden. In:
van der Maarel, E. (ﬂd ) Ecosystems of the warld 24, Dey coastal
polar and Ewrape. Elscvicr, Amsterdam. pp. 131-

143,
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Manuale Italiano di interpretazione degli
habitat della Direttiva 92/43/CEE

Halian Interpeetation Manual of the
92/43/E6C Directive habitats

- BASES ECOLOGICAS PRELIMINARES
B | AIA LA CONSERVAC
5500 D 1ABITAT
|-n\|mm..\u ANITARIO EN ESPASA

» WoicE DE GRuPOS OE MABIATS.

EUROPEAN UNION
PROTECTED HABITATS IN LATVIA

INTERPRETATION MANUAE:
2ND REVISED EDITION




Main focus

First assessment of conservation status based on best available
data

2001 - 2006

http //ec.europa.eu/environment/nature/ knowledge/ rep_habitats/index_en.htm

& Arvela 2011) valide per il terzo report (second assessment).

Per il quarto report le linee guida sono in fase di aggiornamento
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I 1994 - 2000 Progress in legal transposition and implementation of the directive;
progress in establishing the Natura 2000 network, administrative aspects.

Strumenti: LINEE GUIDA PER LA VALUTAZIONE ED IL
REPORTING

Assessment and reporting under Article 17
of the Habitats Directive

Explanatory Notes & Guidelines
for the period 2007-2012

Final version

July 2011

Complled by Douglas Evans and Marita Arvela

European Topic Centre on Biological Diversity

Per rendere omogenei i metodi di redazione dei rapporti ex art. 17 la commissione europea ha redatto le linee guida europee (Evans

e )




Strumenti: LINEE GUIDA PER LA VALUTAZIONE ED IL

REPORTING

VIe ANNEX E: EVALUATION MATRIX FOR ASSESSING CONSERVATION STATU
OF A HABITAT TYPE
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APPENDIX 1: DOCUMENTS AVAILABLE ON THE ARTICLE 17 REFERENCE PORTAL
APPENDIX 2: LYCOPODIUM SPECIES IN EUROPE

APPENDIX 3: EXAMPLES OF REPORTING THREATS & PRESSURES

APPENDIX 4; CONVERTING POPULATION DATA TO INDIVIDUALS.

APPENDIX 5: STRUCTURE & FUNCTION AND SELECTING TYPICAL SPECIES
APPENDIX 6: TRANSBOUNDARY ASSESSMENTS - AN ANNOTATED EXAMPLE

Roman numbers are used for sections of guidelines while Arabic numbers are
used for sections of the reporting format
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Monitoraggio e rendicontazione nazionale

In base all'articolo 7, comma 1, del DPR 357/97 e s.m. e i.”le Regioni e le Province autonome di Trento e di Bolzano adottano le idonee misure per

garantire il monitoraggio dello stato di conservazione delle specie e degli habitat naturali di interesse comunitario, con particolare attenzione a quelli prioritari,

dandone comunicazione al Ministero dell'ambiente.”

In base all'articolo 13, comma 1, del DPR 357/97 e s.m. e i. “Il Ministero dell'ambiente trasmette alla Commissione europea, secondo il modello da essa
definito, ogni sei anni, a decorrere dall'anno 2000, una relazione sull'attuazione delle disposizioni del presente regolamento. Tale relazione comprende informazioni
relative alle misure di conservazione di cui all'articolo 4, nonché alla valutazione degli effetti di tali misure sullo stato di conservazione degli habitat naturali di cui

all'allegato A e delle specie di cui all'allegato B ed i principali risultati del monitoraggio di cui all'articolo 7”

Per consentire la necessaria valutazione periodica da parte della Commissione del contributo della Rete Natura 2000 alla realizzazione degli
obiettivi della direttiva stessa (= salvaguardare la biodiversita mediante la conservazione degli habitat naturali, nonch¢ della flora e della fauna selvatiche

nel territorio europeo degli Stati membri al quale si applica il trattato" (art 2))

I dati devono essere raccolti su tutto il territorio nazionale




Seminario Bilaterale, ottobre 2015 - Roma

Assessment of the sufficiency of Natura 2000 : data of 3° National report ex art 17 vs N2K 2014 database

® 255 valutazione dei tipi di habitat nelle 3 Regioni Biogeografiche

® 233 hanno ricevuto commenti

1 v

insufficiency

14% Scientific
reserve
13%

sufficient
9%

sufficient

comments 3%

91%

% ISPRA
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Indicazioni per Regioni e le Province Autonome

80 1 SC degli Habitat sul territorio di ciascuna Regione e Provincia Autonoma (dati 3° report)
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La rilevanza delle Regioni e Province Autonome italiane nella conservazione dei
diversi tipi di Habitat

HT 3280

Fiumi mediterranei a flusso permanente con

HT 2120

Dune mobili del cordone litorale con presenza

HT 1340

vegetazione dell’alleanza Paspalo-Agrostidion e Pascoli inondati continentali

di Ammophila arenaria (dune bianche)
con filari ripari di Salix e Populus alba

\
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[a rilevanza delle Regioni e Province Autonome italiane nella conservazione dei diversi tipi

di Habitat

Habitat
4090
LAZIO

6420
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ALP

2% del territorio complessivo,
45 Tipi di Habitat

M Sfavorevole Cattivo
11 Sfavorevole Inadeguato

m Favorevole

1 Sconosciuto

MED

98% del territorio complessivo,
67 Tipi di Habitat
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Stato

rilevanza % nella regione
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MED MED
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comunitario

naturali
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® Prima proposta Nazionale

® Fornisce indicazioni su cosa monitorare e come monitorarlo

per poter valutare lo stato di conservazione degli Habitat

® Il Manuale, coordinato dall'lstituto Superiore per la
Protezione e la Ricerca Ambientale (ISPRA) ¢ stato
sviluppato con il supporto della Societa Italiana per la
Scienza della vegetazione (SISV), che ha coinvolto

numerosi esperti regionali e tematici

I et per || manocagge @ ek ¢ ebax 3
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Il Manuale ISPRA per il Monitoraggio
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Il Manuale ISPRA per il Monitoraggio

L'obiettivo principale ¢ stato quello di cercare di promuovere un uso armonizzato dei protocolli di valutazione
indicati come riferimento ufficiale in EU (Evans & Arvela 2011) e in particolare per lo sviluppo di una chiara

definizione dei parametri, un passo fondamentale per una corretta applicazione delle procedure di monitoraggio

APPENDIX 5: STRUCTURE & FUNCTION AND SELECTING TYPICAL SPECIES o0 TR o W T, o i W S R Rl
a General guideRines to the habitat (eg rabbits).
The following tabie indicates factors of structure & function which should be considered
Guring the assessment of each habitat oroup and when selecting typical species. Inland dunes (23°°) v
Specis composiion (plant) (eso. of dominant
Habitat group. m‘elmmwtmwmmm
this parameter. AgeMeight classes
Coastal & hawphylic Rabitats | TIVS Group InclU0ES 3 widk varety O Patitat types, some patch sive/dstance between patches
(1++%) of which cover an extremely wids range of Inhersnt Dlmxi(!bomcm)
variabify (eg 1170 Reefs). As such it & not possile to Fragmentation
give meaningful guidance for the group as 3 whobe. It Fire (signs of fire, frequency of fire) (bnk to other spp
showdd be noted that many of thess habitats are rekated regeneration).
to their phyzical environment and that geomorphological
processis such as sediment ransport and deposition are ‘Species (animal) —small mammals, ground bescks, ,
important components of function. More detaiked and cther
Assessment and reporting under Article 17 guidance I ghven for 2 srall pusmsber of kabitats ln part b. PR S, Y.
of the Habitats Directive OETLU Notes
Comtidum = ) | S Eects of grazng and eutiophiarion Can be sen via
Species compesition (plant) (e of dominant other {80 species com oo
Species, &) AmmannRe arenaa in 2120, Smanics) ooon,
Explanatory Notes & Guidelines Empedum nigrum In 2140)) Extreme: cimatic events (drought, ic) considered as
for the period 2007-2012 Agefheght classes et s
(Proportion of old trees for forested dunes 2180, Negative indicators may be useful such as aben specis of
m i species not normaly found n the haba.
completeness of dunal 20nation, hablat Tokes 177 Souchure
Final version heterogensity, speciks composition (plant) (esp of dominant
% open ground )
Fragmentation 9% cpen ground/proportion of small vascular plants - reed
Dynamics of Guns systam (varks with dune typs, 59 o woody plants (for 3110/3130)
July 2011 important for e.g. 2110, 2120) Naturainess of zonation
Natural vegetation dynamics wxu qualty (including eutrophication (nk to aocal
Complled by Douglas Evans and Marita Arvels Fire {esp. for Meditenanean dunes) (signs of fire,
froquency of fir) (inked to regeneration of many Mmy(mumm)lmhmmnus
Furopean Topk: Centre on Biolagical Diversity species) & associated wegetation).
Hydrology (especially foe 2190 Humid dune slacks
(natural, disturbed). Speciés (animal) ~mall mammals, dragonfles, fish,
Gty reghies, amphibises, birds , macroimesteb:
S o st 20 Corrgatts Spesies (anmal) Invertubrates groups with larvae Ivng in the waterbody
z small mammals, ground beeties, Hymenoptea and other and at its marging
FAQs, tic nvertebeates, reptikes, amphibans, birds. (lakes nannn whout fish have specic animal
e IR e 0N IR ITAY CommunERs).
Efficts of grazing trophic; Notes
o CIRCA - - » MCABC s - and eut aton can be seen via
b e, S0 e (K. Apiscls Coniproaliion At Extreame cmatic events {drought, e4c) considered 3
dynamics) threat /pressures
Extreme clmatic events (drought, stc) considered 35 Nogative ndicators may be uselul such 36 28en $pacies or
thrwat /pressures =pecies not normally found in the habkat.
Negative indicators may be useful such as sben specis Y] e

Evans D. & Arvela M., 2011. Assessment and reporting under Article 17 of the Habitats Directive - Explanatory Notes & Guidelines for the period 2007-2012. ETC-BD
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Le linee guida europee richiedono valutazioni su scala
biogeografica e mediante I'utilizzo di metodologia specifica: i
parametri “Area”, “Range”, “Struttura e funzioni”, “Prospettive
future” vengono valutati separatamente e poi messi in relazione
tramite matrice, per la valutazione complessiva dello stato di
conservazione di ciascun habitat. “Range” e “Prospettive future”
generalmente si valutano unicamente a scala biogeografica, “Area”
e “Struttura e funzioni” possono essere valutati aggregando i

dati raccolti a livello di sito.

Kﬂ monitoraggio degli habitat di interesse comunitario | P. Angelini L. Casella

et per || manocagge @ ek ¢ ebax 3

n

Il Manuale ISPRA per il Monitoraggio

‘lil"_l-l_.-\"__ * piainiges s aveyy

Manuali per il monitoraggio
di specie e habitat di interesse
comunitario (Direttiva 92/43/CEE)

in Italia: habitat
4 &

~ 14272016

»




Il Manuale ISPRA per il Monitoraggio

®  Fasi di realizzazione:

® riunioni di coordinamento, confronti periodici, riunioni di indirizzo e verifica £y ISPRA *
“ W, e oLt AR S 4
. . . E B ]
® Realizzazione di schede a

® Invioa chioni e Province autonome per osservazioni

’ Manuali per il monitoraggio
® Realizzazione di test di campo : :'orsnp::; ;:?3:::;?::’:;;:;;&5)
[}

Stesura definitiva delle Schede di Monitoraggio

in Italia: habitat

° Aspetti critici esaminati attraverso una discussione scientifica largamente

condivisa:

e laselezione di metodologie adeguate per i parametri da utilizzare nel Report: Area e

Struttura&Funzione;

® il concetto di specie "tipica”, indicatori particolarmente reattivi alle variazioni di una

specifica funzione o elemento strutturale;

® standard metodologici e procedure di campionamento per ciascun habitat : rilievi di

vegetazione, analisi del mezzo e del substrato, ecc.;

et per || manocagge @ ek ¢ ebax 3

e corretti riferimenti bibliografici ufficiali per diagnosi e interpretazione.

n

~ 14272016
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Il Manuale ISPRA per il Monitoraggio: le schede

WlomemmmhmnHeﬁduwpmdacsp@m
L calcareo (Festuco-Bre

Semi-natural dry grasslands and scrubland facies on calcareous substrates (Festuco-Brometalia)

(“important orchid sites)

PALAEARCTIC CLASSIFICATION (EUR2S): 34.31 a 3434

EUNIS 2007: E1.2

(Foto AR Frattaroli) i “ ‘Dat del Tl Rapporto ex Art. 17 (2013)

Allegato Stato di conservazione e trend 11 Rapporto ex Ast. 17 (2103)

Descrizione. Praterie perenni a di gramis i dari
da aride a semis difuse p nel Settore inico ma presenti anche nella
provincia Alpina, dei piani biocl submeso-, meso-, sup talora interessate da una
ricca presenza di specie di orchidee ed in tal caso considerate prioritarie; nelllllia appenninica s
tatta di comunitd endemiche, da xerofile a ma con
nmpoﬂibﬂemmpmmhumgﬁmwﬂllppﬂcmwwdlvmnm

Criticit e L’habitat & molto ricco e complesso e presenta un'amplissima variabilit floristica

all'interno del territorio di distribuzione, anche a livello regionale. Si tratta di un habitat semi-naturale
la cui sopravvivenza dipende strettamente dal persistere di un adeguato carico di animali pascolant,
ed in generale dal mantenimento delle tradizionali attivitd pastorali (pascolo estensivo con animali allo
stato brado, sfalcio negli aspetti pit mesofili). In assenza di tale gestione, si assiste rapidamente alla
comparsa e allinsediamento di specie dell'orlo e del mantello arbustivo che innescano processi
dinamici che conducono, in tempi variabili, ad una completa alterazione dell'’habitat. Viceversa, con
mmtompumloecmmihwmmhmnpamadelmohehdﬁmmdnpede
nitrofile e ruderali. L'eccessivo sviluppo di cespitose e fisi

Womlkpelhespechéuknnmmnemmdnmcedhdlmoﬂw(adum
aumento eccessivo di Brachypodium rupestre efo Festuca rupicols, gia spesso dominanti). La presenza
e la diffusione di individui arbustivi vanno monitorate con altenzione.

‘occupata uperhicie rilevabile quale elemento areale ad una scala rappresentazione
cartografica 1:10.000.
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Struttura e funzioni dellhab Analisi della i s totale della

presenza e copertura delle specie dominanti, di specie hlm:he di specie di orchidee, di specie
indicatrici di disturbo (incluse specie hpm'le di prati pmgm) di specie aliene, di specie indicatrici di
fenomeni dinamidi in atto (| specie di orchidee.| Metriche del
paesaggio. Dimensione delle patchegdistanza ra patches. Attivitd antropiche. Presenza e intensitd di
attivitd di pascolamento efo sfalcio. Alird parametri di qualité biologica. Rilevamento presenza
eventuali specie animali, ove di rilievo per la valutazione dello stato di conservazione dell'habitat.

Specie tipiche. Questo habitat & molto ricco di specie ¢ molio complesso e diversificato, pertanto non
& possibile individuare, a scala di regione biogeografica, un gruppo di specie tipiche esaustivo e
soddisfacente per valutame lo stato di conservazione; @ necessario individuare le specie farget del
monitoraggio a livello regionale, sulla base della compasizione {loristica complessiva.
Tecniche di monitoraggio. Area occupata. Mappatura tramite folointerpretazione e analisi GIS, con
interpolazione di dati di base (ad es. carta geologica, carta hlnll.lmdhm ecc); sopralluogo di campo (a
campione) per verifiche; redazione definitiva e defin della porzione di
territorio effettivamente occupata dallhabital. La carlografia va aggiomata ogni 6 anni. Analiei della
vegetazione. Allinterno delle CAmpiniie saranno positianshl, con. criterio random stratificato, un
numero di macroplot p alla superficie complessiva dellhabitat e della sua
dabilitd locale, di dimensioni 10x10m. Alltnterno di ciaseun macroplot saranno stimati la superfice
6210 ¢ degli alti eventualmente presents, il numero di plantule di specie arbustive e
arbaree (specie sentinella), annotate eventuali sorgenti di disturbo e la loro intensitd. Nel macroplot
sard posizionalo un microplot allintemo del quale eseguire il rilieva wge‘ld.'anma]e LI'IE pr\eved!
Pattribuzione di valori di copertura (scala di BraunBlanquet o copertura p
totale e a tutte le singole specie presenti all'intemo dello stand di rlevamento (incluse |= spm d.lene),
con particolare attenzione alle componenti briofitica e lichenica. Area cmogenea minima

n]wdmyntu 16m®, in base alla hpulugpd e alla ricchezza floristica e in funzione dell’'omogeneita

Per il delle orchidee si consigha il conteggio degli individui delle
diverse specie (se presenti) all'interno dei rilievi. Mewriche del paesaggio. Analisi spaziale tramite GIS.
Autivitd antropiche. Identificazione e quantificazione del tipo di attivita che interessa habital:
periodicita ed estensione di intervento, carico di pascolo. Altd parametri di qualitd biclogica.
Monitoraggio della presenza di entomofauna e omitofauna.

Indicazioni operative. Periodo di ottimale: i (luglio) per gl ambiti
collnari, sa i stazioni apperniniche che alpine; giugno-luglio-agosto per quzl.ll montani. i pud
ipotizzare un impegno i una_giomata p per I 23

dei campioni, ione analisi, iz d.m tale numero pm}- variare, inoltre,

in base allaccessibilita dei siti. Il numero minimo di rilievi dovrd essere proporzionale alla superficie
complessiva dell’habitat e alla sua diversiti geografica, tenendo conto delle peculiarita regionali. E
opportuno che i monitoraggi vengano ripetut nel tempo con una frequenza consigliata di 6 anni, onde
silevare p le i in corso. Comg necessarie degli nPL'ﬁlun esperto in

vegelazione ¢ flora, esperto in i ituzione ¢

Note, Verificare l'opportunita di utilizzare tecnologie APR (droni) per valutare fenomeni dinamici
quali invasione di arbusti, invasione di specie aliene (ad es. Senecio inaequidens), eccessiva
espansione di Brachypodium mipestre, ecc.

Daniela Gigante, Gabriella Buffa, Bruno Foggi, Anna Rita Frataroli, Cesare Lasen,
Gianfranco Pirone, Alberto Selvaggi, Sandro Strumia, Eva Del Vico, Laura Facioni,
Emanuela Carli, Marina Allegrezza, Daniele Viciani
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Cio ha portato
all’elaborazione di una
“scheda di monitoraggio”
che, in accordo con quanto
richiesto dalle linee guida
europee, illustra quali sono i
sistemi e le relative tecniche
di monitoraggio piu efficaci
per la raccolta dei dati sito-
specifici per questi due

parametri
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Il Manuale

et Schada & Momtoragpio call babia 3150

VERIFICA DELLA SCHEDA DI MONITORAGGIO

DELL'HABITAT 3150 E REALIZZAZIONE TEST PILOTA

PER VERIFICARNE L'OPERATIVITA

ISPRA per il Monitoraggio: i test di campo

29082016 Do 082016
ol Schda i Mowtornggio del habiat 3180

‘o v
Titanieto Wtanmerco, CRAIGAOISRO0L1 1116, clce .Lnunmm W g CIG ZEGIACHA ¢
codice unico di progetto CUP F§6J14001700001), avolto dalla Societd ltaliana di Scienze delin Vegetazione
(SI5V) per conto dell ltituto Superiore per Ia Protezione e la Ricesca Ambientale (ISPRA)

E TEST PILO’

VERIFICA SCHEDA MONITORAGG!

VERIFICA DELLA SCHEDA

La bozza della scheda di monitoraggio & stata approfonditamente analizzata e non sono state riscontrate
questioni rilevanti se non per aleuni aspetti legati alle “tecniche di momtoraggio” e alle “indicazioni
operative”. Anticipando alcuni dei risultati che saranno poi discussi nella sezione relativa ai test pilota, 5i
sugmdandmmhﬂwﬁzmmmmd.\lﬂe\mme:lm’(ﬁg 2) & - in termini generali — =i propone

Gi ripeters D'analist

nifenbili 2 una superficie corq)lessl\: i 4 m® - come iniz

indipendenti (in modo da disporre poi di dati cummlat
ialmente ipotizzato nells bozza di scheds &

monitoragzio = in accordo 3 quanto suggerito dalle principali referenze internazionsli sul tema del
dimenci

onamento minimo dei plot per il monitoraggio della

vegetazione acquatica; ofr. Chytry & Otypkova

Lo st sporsentall ono e flzste
a verifi

* All'applicazione delle metodologi

scheda di monitornggio prodotta
Magnepsiamion o Rodroenarition’. ¢ ala relizsarione

-
SCHEDA OPERATIVA: HABITAT
Habitar Type .
SCHEDA DI RILEVAMENTO PER STAZIONE
CARATTERISTICHE DEL SITO
Data ilieve 24/06/2016
Autore/i Wolpagni

comune

Lago Superiors, Mantava, MN

Coovdinate geogratiche

(in gradh decimalt, WGsn4)

4593057, 1044 8.57

per conto della S
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Quata (m slan) [
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200
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s Na

Avenocenpata dall Habitar

Analisi della vegstazions

Rilleve della vegetasions 1

1l monitoraggio degli habitat di interesse
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2003).
Figura 2. Plot & 1 m? peril del quatica (Lago Stperiore di Mantovs).
Pagma 6&15
Dotr. Rossano Bolpagsi delle amiviti di test e verifica 201062016

mmmmm@umsm

A tale scopo 5i propone & mutuare la tecnica di campionamento in wso per la caratterizzazione del
componexte macrofitica dei laghi & sensi dells Dirsttiva Quadro sulle Acque (DQA., cfr. Oggions, Buzzi &
Bolpagmi 2011). Tale tecnica preveds I'acquisizions di dati da quattro punti distin, verso pria e poppa, per
ogmuno dei dui lati della barca. In tal mondo, si potrebbero mutuare i dati acquisiti dalle Agenzie Regionali
per la Protezione dell’ Ambiente (nell” mbnodumonn«agglwdman.d:sm'eg‘unnemdagme)asvppom
delle indagini di reporting ai sensi dell'art. 17 della DH, un approccio di

direttive e riducendo la ridondanza i dati e i costi di esercizio per Isttuazione delle direftive stesse.

* Amberate
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Il Manuale ISPRA per il Monitoraggio

Il monitoraggio degli habitat si basa su due pilastri fondamentali

Area: mappe di habitat con Struttura e Funzioni: banche dati georiferite di
rilievi di vegetazione, completi dei relativi fattori

ambientali. La vegetazione ¢ considerata indicatore
diretto dello stato di conservazione degli habitat.

adeguato dettaglio tematico e
geometrico

% ISPRA
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Cartografia di habitat: background

“CARTA DELLA NATURA”

Carta della Natura nasce con la Legge Quadro sulle
Aree Naturali Protette (L.n. 394/91 - art. 3).

Cartografia di habitat - Identificare lo
stato dell'ambiente naturale in Italia attraverso la
mappatura di unita territoriali

Valutazione - sviluppo di indici ed indicatori per la
Stima di qualite\l e vulnerabilita degli habitat

http://www .isprambiente.gov.it/it/servizi-per-lambiente/ sistema-carta-della-natura

'} ISPRA
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Cartografia di habitat: Carta della Natura

e Unita cartografiche riferite alle classificazioni CORINE Biotopes/ Palaearctic

classification: - 231 habitat types descritti per I'Italia

e Fornisce tabelle di corrispondenze tra le diverse classificazioni in uso in ambito
europeo (CB/EUNIS/Annex I HD)

Q ISERA s

Gli habitat in Carta della Natura
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Struttura e Funzioni: background

Il parametro ¢ costituito da una fattore obbligatorio che & ’analisi della vegetazione al quale e

aggiunta la possibilita di monitorare altri fattori, a completamento delle informazioni sito-specifiche.

[’analisi della vegetazione prevede la realizzazione di rilievi di vegetazione completi.

Piu di 50.000 rilievi di vegetazione da letteratura sono gie‘l stati informatizzati in Italia e raccolti in

banche dati

*Vegltaly / SISV

*Vegetation Plot Database / Sapienza Universita di
Roma

*Banca dati vegetazionale georiferita BVN / ISPRA

Chytry M. et al. (2016) European Vegetation Archive (EVA): an integrated database of European vegetation plots. Applied Vegetation Science, 19, 173—180.
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Considerazioni conclusive

e Recalizzazione di un programma specifico di raccolta dati che consenta
di ovviare all'uso dell’opinione dell’esperto come unico metodo per la

valutazione dello stato di conservazione degli habitat

o  Necessita di raccogliere i dati a livello di sito

® Le attivita e i metodi suggeriti in questo manuale consentiranno alle
Regioni e Province Autonome di creare una raccolta di dati armonizzata per
mezzo di protocolli tecnici standardizzati, con conseguente possibilita di
effettuare una valutazione comparabile a livello nazionale sullo stato di

conservazione di ciascun tipo di habitat.

¢ Alcune domande aperte, come ad esempio valori di riferimento

favorevoli e soglie ottimali per alcuni parametri, sono ancora in discussione
a livello europeo e rappresentano una sfida scientifica per il prossimo

futuro.
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Considerazioni conclusive

Nonostante gli sforzi del
mondo tecnico e

scientifico, in Europa c’e
ancora molto da fare, per

-

la conservazione della

"

Reporting under the EU Habitats and Birds Directives 2007-2012

Natura

The State of

Nature
in the EU

% ISPRA
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Habitat types

ecording to the State

hal nts
two-thirds are unfavourable.
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Considerazioni conclusive

'?h‘m Lo stato di conservazione risulta nel cornplesso

Conservation status of habitats

sSooooimir g sfavorevole e in peggioramento per tutti i gruppi di

protected under the Habitats Directive have

a favourable conservation status. This is
probably linked to a range of factors including
the longer tradition of conservation action

A7%
.
for species, the shorter response times for
i e phgifinsponbe el habltat | [ ————

invalved in habitat conservation.

The overwheiming majority of habitats have
an unfavourable status, with 47% of the
assessments being unfavourable - inadequate
‘and 30% being unfavourable - bad.

Conservation status by main habitat group  Conservation status trends by main
habitat group

oo

[ e
oo s Vet chonary oy s AT

Conservation status trends i ot ave
St Foreats ore) recrmater Natutars o a5 preormar s

Looking at the conservation status, a third
of the habitat types are unfavourable but
stable (339%). However, a further 30% are
still deteriorating, which is a serious cause
for concern.

Only 4% are showing any improvements
o far

and trends of habitats

I1 IV Report, che coprira il periodo 2013-2018, ci permettera di sapere se questi sforzi sono

sufficienti per consentire un miglioramento generale dello stato di conservazione




Take home thoughts

Evidentemente la gﬁda da vincere ¢ altrove.
E culturale. “Ho sempre pensato che i principali problemi

ambientali fossero la perdita di biodiversita, il

“We 3 3 2 o o . . . .
scientists don’t know how to do that” collasso degh ecosistemi e i cambiamenti

“l used to think the top envi

nvi . 1Cl
problems were biodivrt)ersity rlgggn ?ar::tg;ystem \ " Ve ‘ ChmathI '
collapse and climate change. .

i Pensavo che 30 anni di valida ricerca scientifica

= COUId dd h § h ) .’ 2 ¥ : . . .
adadress those problems. g # avrebbero potuto rlsolvere questl probleml.

But | was wrong.  * S . . . . .
The top environmental problems are =y Mi sbaghavo. [ prmapah probleml per
selfishness, greed and apathy... R S

) . b . 9 . o, \ b .
B i I’ambiente sono I’egoismo, I’avidita e I’apatia e

and cultural transformati . . . .
o per affrontare cio abbiamo blsogno di una

- and we scientists don't know how to do that.” . . e
Gus Speth trasformazione culturale e spirituale.

E noi scienziati non sappiamo come Si possa

fare”
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Take home thoughts

Evidentemente la gﬁda da vincere ¢ altrove.

E culturale.

“We scientists don’t know how to do that”

“l used to think the top environmental
problems were biodiversity loss, ecosystem
collapse and climate change.

I thought that with 30 years of good science
we could address those problems.

But | was wrong.
The top environmental problems are
selfishness, greed and apathy...

-..and to deal with those we need a spiritual
and cultural transformation

- and we scientists don't know how to do that.”
Gus Speth
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