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Istituto Superiore per la Protezione

Verso un nuovo Allegato tecnico al DM173/2016:

focus sul ripascimento delle spiagge
e altre indicazioni tecniche di probabile interesse dei comuni

Genova 24-26 ottobre 402 Assemblea annuale dell’/ANCI



Usservatorio esperto DM173/2016 (decreto dell’allora ministero P
dell’ambiente che regolamenta la gestione in aree marine e ambiti \6 'SPRA

Istituto Superiore per la Protezione B, N En=E

costieri del sedimenti dragati nei porti e nelle zone litoranee) ola e binde P e

Composizione: rappresentanti degli Enti nazionali di ricerca ISPRA, CNR, ISS, una rappresentanza di n. 5 ARPA
regionali e due rappresentanti delle REGIONI (a nome della Conferenza Stato-Regioni).

Obiettivo: valutare l'applicazione a livello nazionale del DM 173/2016 in termini di autorizzazioni e
raccoglierne le criticita (Allegato tecnico), individuando possibili soluzioni.

ISPRA ha coordinato la raccolta e la discussione delle informazioni e delle osservazioni richieste alle Regioni
(triennio 2017-2019; 2020) riguardo le autorizzazioni rilasciate e le criticita riscontrate.

https://www.isprambiente.gov.it/it/attivita/tema-mare/movimentazione-e-gestione-dei-sedimenti-marino-
costieri-osservatorio-esperto-dm-173-16

ATTIVITA APPROFONDITA (TECNICO-SCIENTIFICO) E PARTECIPATA (REGIONI MA ANCHE ASSOCIAZIONI DEI
PORTI E SOGGETTI PRIVATI)



https://www.isprambiente.gov.it/it/attivita/tema-mare/movimentazione-e-gestione-dei-sedimenti-marino-costieri-osservatorio-esperto-dm-173-16
https://www.isprambiente.gov.it/it/attivita/tema-mare/movimentazione-e-gestione-dei-sedimenti-marino-costieri-osservatorio-esperto-dm-173-16

SCHEDA N. 1

Ricognizione delle autorizzazioni rilasciate dalle regioni
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SCHEDA N. 2
Criticita

Criticita segnalate dal Genio
Civile Valdarno Inferiore

®
N° Autorizzazioni || violumi autorizzati (m?) dal 2017 al 2020
® <20 [ Dati non pervenuti
® 2w [ ]1-250000
@ [ 250.000 - 500.000
. I 500.000 - 1.000.000
s =80 I > 1.000.000
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Criticita segnalate dai Servizi Autorizzazioni
e Concessioni di Ferrara e Ravenna

-| Criticita emerse dal 2017-2020

[ | Datinon pervenuti

[ ] Nessuna criticita rilevata

[ ] Criticita rilevate solo in alcune province
[ Diverse criticita rilevate
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MODALITA' DI CATALOGAZIONE DELLE OSSERVAZIONI PERVENUTE

GRUPPO A

Riferite all'Articolato
generale del DM

PRUPPO B

Riferite all’Allegato Tecnicoe di
competenza dell'Osservatorio

Relative a tematigfie
di ordine generajf
con valenza
nazionale.

verifica della §
legittimita risgetto
all'ambito di

B1 - risolvibili mediante:
a. semplici pronunciamenti

dell'Osservatorio tramite verbali contenenti

note esplicative

b. circolari del MATTM da emanare
successivamente ad una valutazion
dell'Ufficio legislativo sulla fa
quanto proposto dall'Osserve
tramite proposte di aggiornar
dell'Allegato Tecnico secondo g

Ok servazioni di
cognpetenza

del'Osservatorio m:

GRUPPO D

Risolvibili mediante

eventuali suggerimeq;i;al il
Regioni da parte dell'SN

*
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2 Caratterizzazione e
classificazione dei
materiali dell'area di escavo

S —

—

1.
Alcuni Comur hanno chiesto la
possibilita di applicare 1l Percorso I
esclusivamente alla parte di transito e
stazionamenti dei peschereccy,
invece 1"area turistica col Perc

IT.

delle correnti, materi
0 e successivamente
per ripasciment,

attamente nel luogo di origine con la
ecessita di ripetere le attivita gia svolte
in precedenza.

Oppure, su aree soggette ad interventi
1odici ripetitivi (da meglio definire),
1 chiede che venga inserita nell’allegato
ecnico la possibilita di una

plificazione del set analitico.

.| rimosso™

ente alla linea di costa, ritornal

1.
Dal punto di vista tecnico-scientifico, se le due aree
sono fisicamente distinguibili, fatto zalvo le aree

mn sibile mtluenza, 1 :
P

roponiamo una dizione diversa del percorso II:
“aree esclusivamente turistiche, ancorché collocate
in porti con diverse destinazioni d’uso, fatto saivo le

ssane infermedie di possibile influenza®™ P,

Potrebbe essere introdoito il caso di: \

“dragaggio ripetitivo di materiale precedentemente

~—-=__che ritorna nel medesimo sito; /
in cui negli anni precedenti non sia stata
riscontrata la presenza di criticita (es. classi
A e/o B), con dati a disposizione per almeno 3
volte consecutive negli ultimi 5 anni, con un
quantitativo confrontabile agli anni
precedenti e comungue non superiore a
40.000 m3. Cio, ovviamente, salvo evidenze
e/o conoscenze di avvenimenti particolari (es.
incidenti, sversamenti, ecc.)

g

"

Nei casi esposti si rimanda la scelta di una
caratterizzazione semplificata (o nulla) ad una

valutazione di dettaglio alla locale ARPA. —




2.3.1 Batteria di sagg1
biologicl

Esclusione della prova s
fase solida (tipologia 1).

"1n caso di sedimento con

ercentuali di sabbia/ghiaia
Enagginri del 90%, 1n
considerazione de1 possibili
fals1 positivi o della
impossibilita di eseguire 1l
sago10, la prova su fase
solida puo essere sostituita
con almeno un ulteriore
sageio a scelta su fase
liquida tra quells di

are |'esclusione della prova su fase solida non solo sulla bas
delle caratteristiche granulometriche, ma anche in caso di sedimenti
con una forte perturbazione di altro tipo (ad esempio, caso pii

wtﬂ presenza di frammenti di Posidonia) /

tipologia 2"

2.4 2 Classificazione
chimica dei maters

Caso di aree con
anomalie geochimiche

T ~——_

Nei casi di superamento dei valori L1 e/o di L2 per aree

valori di alcuni analiti sono elevati per natura geologica, si rimanda

ad una esperienza fatta in collaborazione con la Regione Toscana >
riguardo la determinazione di L1loc (utilizzabili cautelativamente

anche come L2).




2.6.1Caratterizzazionell paragrafo 2.6.1 dell’allegato

microbiologica

ecnico al D.M. n. 173/2016,

revede che “In caso di ripascimenti
costierl, 1 sedimentl possono essere
collocati nel sito di destinazione
solo al di fuori della stagione
balneare™. La formulazione del/testo
non consente 1’esecuzione del
ripascimento nella stagione
balneare, che in linea di massima
converge con 1l periodo di riduzione
del moto ondoso.

Riguardo le analisi
microbiologiche sono
necessarl approfondimenti da

parte d1 ISS _2h
iguardo la stagione, um

accertata I’assenza del rischio
microbiologico per le aree di
balneazione allora potrebbe
cadere la restrizione estiva.

Isttuto Superiore pr laProtezione. e T et e
elaRcecalmbientsle | delfAmbiente



2.8 Opzio
di gestiOne

' MM di origine organica (alghe, piante, pusim

nettamente prevalente e quindi risulti tecnicamente impossibile procedere
Ton-la_caratterizzazione, rendendo inapplicabile I’ Allegato tecnico. potrebibe|
essere possibile fare riferimento al Disegno di Legge 1571 “Salva mare”, art.

5 o ad una specifica opzione di gestione in riferimento all’art.109. E

richiesto pertanto un approfondimento anche di ordine giuridico e tecnico.

Prevedere, oltre al ripascimento sommerso, una ulteriore opzione di gestione.
come la “deposizione di materiale entro le tre miglia nell’ambito del

ripristino dei processi sedimentari dell’area di intervento™
\ /

_Prevedere una ulteriore opzione di gestione per il rimndellﬂm?ﬂ'm-dei\
fondali inferni ai porti (es. con materiali di classe C ed eventualmente anch
D. garantendo il non peggioramento dei sedimenti superficiali del sito di

osito e la assoluta non dispersione al di fuori del porto, da verifi
uno specifico e

entale delle aree
immediatamente esterne al porto, con particolare attenzione ad eventuali
obiettivi sensibili.
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3.1.2 Area di
spiaggia da
sottoporre a
ripascimento

el criteri che permettano di categorizzare
1 piccoli-medi-grandi interventi di ripascimento in
funzione delle unita fisiografiche e rapportati alla

dinamica litoranea locale (da chiarire la finalita);

\

Possibilita di introdurre da lle
Regioni la facolta di derogare ai limit1
quantitativi degli interventi, sulla base
delle caratteristiche fisiografiche e
della periodicita delle esigenze di

movimenta EiGﬂL—/

4.

Caso 1 - Piccoli interventi: chiarire la frequenza di
esecuzione delle indagini ecotossicologiche e la
strategia di caratterizzazione (numero punti in
funzione dell'estensione lineare dell'area). Chiarire
meglio 'applicazione del criterio non peggiorativo:
classi per cui e valido e percorso da intraprendere
per EC20 misurabile; chiarire la definizione di
"fondali limitrofi"; nel caso di fondali
immediatamente prospicienti alla spiaggia emersa
risultano ridondanti le determinazioni da effettuare.

Il criterio non peggiorativo ¢ riferito al
mantenimento della medesima classe
di qualita del materiale.

Sarebbe da inserire nel testo che per
“fondali limitrofi” e “fondali
immediatamente prospicienti la
splaggia” si intende la superficie di
un’Area Unitaria adiacente (< 200 x
200 m)

5.

Caso 2 - Media entita: definire in modo univoco la
strategia di caratterizzazione per aree di intervento
con estensione <1 km

5.
Vedi punto 3.

lazionale
‘‘‘‘‘‘
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3.3 Attivita d1
monmitoraggio

ambientale
—

Manualistica
tecnicca
ISPRAIN
corso di
definizione

iarimento dei criter: di applicazione del "principio della
oradyalita": 1. Attivita di momtoraggio
eccegtive e ridondanti, in disaccordo con 1l principio di
orapdualita proposto. Per intervent: nipetitivi di piceole-
medie dimensiom tali attivita risultano molto onerose e
ridondanti neglt anmi.
2.
Chiarimento dei criter: di applicazione del
"principio della gradualita”:

S1 propone 'introduzione di alcune semplificaziom
monitoraggio rendendo, per esempio, obbligatoria la
valutazione della torbidita (normalmente vettore di
eventuali contaminanti) e facoltative le altre attivita di
monitorageio in funzione degh esiti derivant: da
monitoraggl pregressi.

3.
Chiarimento de1 criter: di applicazione del
"principio della gradualita”:

S1 suggerisce di riscrivere questa parte del repolamento
prevedendo “maggior: gradi di liberta™ nella defimizione e
attuazione de1 piam di monitoraggio, anche ante gperam,
da parte delle autorita competent: attraverso valutazioni
caso per caso e sito specifiche.

otes1 di semplificazione sulla base del
rincipio di gradualita de1 seguent: aspetti:
- peculiarita ambientali del sito ricevente;
- quantita di1 materiale da sversare, qualita
(A 0 B) e modalita di immersione;

- informazion pregresse dell’area di
interesse (es. caso di intervent: ripetitivi
per la niduzione de1 parametri da
momitorare);

- selezione parametr: (torbidita; effetts sul
biota di tipo geotossicologico; parametr:
chimici critict).

Ipotesi di semplificazione da inserire e
differenziare nelle fasi ante, durante e post
e




T

{’area immediatamente contigu

prescinde se 1l sito di deposizione ¢
inferno o immediatamente esterno
al porto, ¢ sufficiente permanga una
contiguita con 1l canale di accesso e
con le aree wunitarie portuali
effettivamente interessate a
dragaggio.

in aree contigue: chiarire s
o di "aree immediatamente configu
3.4 possa €3 valere anche per le aree
Movimentazionelall’ambito portuale (Capitolo 2).
d1 sedimenti
portuali

N
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